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N&o respeitar as diferencas existentes na sociedade
€ em nds mesmos reforcar os preconceitos herdados,
criados e constituidos, discriminando os que néo
sdo ou ndo parecem iguais. A defesa dos direitos
humanos nédo tem barreiras geogréficas, sexuais ou
raciais. O Unico limite é o ético

Veiga Rios



RESUMO

O presente trabalho monogréfico versa sobre “Avefgfio das relagcbes homoafetivas face a
legislacdo infraconstitucional vigente”. O trabalieve como objetivo analisar as diferentes

producdes de estigmas manifestadas tanto peladadeiecomo por pessoas seguidoras de
ensinos religiosos que ministram doutrinas contraomossexualidade. Entende-se que
estigmas e estere6tipos sdo constituidos culturdéme perduram no decorrer do tempo

historia da humanidade, mas, nos dias atuais, devidntas manifestacdes e reivindicacdes
por parte dos homoafetivos, foram elaboradas lees apseguram o respeito e a dignidade
humana dessa classe considerada excluida ou rdputba grupos sociais. Essa problematica
€ objeto de estudo desta monografia que foi fundtada em pesquisa bibliogréfica e que

trouxe grande esclarecimento sobre a tematicajgam&to outros estudiosos para o

aprofundamento no assunto, ao concretizar quda®es homoafetivas merecem, sem sobra
de duvida, respeito em todo seguimento da sociedade

Palavra Chave:homossexualidade, constituicdo federal, dignidadge$soa humana.



ABSTRACT

This monograph deals with "The realization of riela¢ homoafetivas face of constitutional
legislation in force." The study aimed to analyhe tdifferent productions of stigmata
manifested by both the society and people followérgligious teachings that teach doctrines
against homosexuality. It is understood that stgyarad stereotypes are formed culturally and
persist over time in human history, but nowadaysg tb so many protests and claims by
homosexual, laws were drawn up to ensure the resmecdignity of this class considered
excluded social groups, or divorced. This probless heen studied in this monograph was
based on literature and brought much light uponstiigect, urging other scholars to deepen

the subject, to realize that relations homoafetigtaserve, without a doubt, respect across
following the society.

Keyword: homosexuality, federal constitution, human dignit
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INTRODUCAO

Ninguém é uma ilha que possa viver sozinho, quegss sentir autossuficiente, capaz
de sozinho resolver tudo, sem que seja necessaparteipacdo de outras pessoas. O
sentimento de amor ao qual nos expressamos € o wanarsal pelo préximo, sempre na
tentativa de ajudar, de minimizar as dificuldadestentes no mundo, pois 0 amor ao

préximo deve ser a principal referéncia de camdeser humano.

A ‘Efetivacdo das Relacdes Homoafetivas Face a slagfio Infraconstitucional
Vigente’ € de relevante discussdo neste estudayemtsado por polémicas, ndo pode ser
analisado a partir das pré-nocgdes e do senso ca@ristente na sociedade, uma vez que tais
discursos tendem a mascarar as diferencas enpresasas. A escolha da temética sobre a
homossexualidade surgiu ao nos depararmos comewliés situagcbes em torno da
discriminacdo sobre o homoafetivo em nossa reaigadfissional e em outros contextos

sociais!

Buscamos desconstituir o “mundo” onde uns sdo p&loe como seres humanos
cidadaos enquanto outros, devido a sua orientaamlk por sentirem atracao por pessoas do
mesmo sexo, vivem na invisibilidade, limitados elguas espacos sociais. Temos que
encarar as diferencas sociais como uma forma geigrento humano, nao estigmatizando as
escolhas, instigando ao preconceito, desrespeitandferindo os diversos principios
constitucionais, como o principio da isonomia, gagega na sua esséncia: tratar os iguais
com igualdade e os desiguais com desigualdade tquos merecem respeito a luz da Carta

Magna.

Com base nos principios constitucionais da protez@ia promocao da dignidade da
pessoa humana, demonstramos como as linhas dade@gdies e influéncias dentro do
mundo juridico tém sido promissoras, para que dendoampla, tanto as relacoes
homoafetivas quanto a adocdo homoafetiva tenhaeu @spaco, respaldos dentro de todo o
ordenamento juridico; ainda, que as relacdes hatigas ndo sejam vistas como uma
doencga, e sim como um fato concreto merecedordiedaespeito como qualquer outro tema

existente dentro da sociedade.
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A relevancia de tratarmos sobre a homoafetividaata p sociedade é conscientiza-la
gue nao deve haver sobreposicédo de uns sujeitos sotyos, seja por concepcdes religiosas

ou culturais, em que o sujeito homossexual peraasndicdo de pessoa humana.

Sabemos que estudos tedricos contribuem para maslad€ postura diante de
problemas manifestados no meio em que vivemosspor buscamos respostas nos seguintes

eixos norteadores:
. Como surgiu a homossexualidade na historia daahigdade?

. Em que sentido a Constituicdo Federal contrilawa @ garantia de direitos no ambito
das relacées homoafetivas?

. Qual a importancia da dignidade da pessoa humaneontexto social, ou seja, a

pessoa homoafetiva tem sua dignidade reconhecida peeceitua a lei?

Estruturamos as perguntas acima em capitulos. iIN®jpo capitulo abordamos sobre a
histéria da homossexualidade no decorrer dos tempmsceituando o termo, mas sem
apontarmos datas especificas sobre o seu surgim&ntonstituicdo historica nos situou

dentro do contexto sociocultural.

O segundo capitulo visa a analisar, bem como estidamas nuances acerca das
conceituacdes, abordando os principios elencad@onstituicdo Federal, os quais trazem na
sua esséncia o apice do respeito ao proximo, alpeto equilibrio, sobretudo a igualdade, o
combate a injustica como exigéncia das sociedades querem alcancar o Estado
Democréatico de Direito, e, posteriormente, antenalise da natureza juridica do tema

proposto frente & inquietude das relagbes homwuateti

No terceiro capitulo, abordamos o fato de que pantka pelo resgate a dignidade da
pessoa humana, depois da barbarie da Segunda Guerdial, diante do crime de genocidio
e o repudia, mostrando que o verdadeiro respeitor@imo deve ser plantado e semeado
pelo amor e respeito a dignidade da pessoa hunt@am@) como amparo a Constituicdo
Federal vigente, e a presenca marcante do Direittodso pais, pois, depois de muito tempo,
o lema da Revolucéo Francesa traz assento impemannudanca da sociedade retratado em:
Liberdade, Igualdade e Fraternidade, o qual ingporaeestabelecimento e a concretizacéo
das geracdes de direitos fundamentais, por isse sevusado como modelo de respeito as

diferencas existentes nas sociedades atuais.
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Em sintese, diante das pesquisas realizadas famesao objeto de estudo, percebemos
que os tedricos tentam demonstrar que as diferes@gassem sombra de duvida, o que as
sociedades tém de mais rico para que cada um possar quando ndo a aceitacao, o respeito

ao préximo.

O fato é que na vida devemos quebrar paradigmesjiaa que, na sua grande maioria,
sao revestidas de conceitos amorais e instigaderpseconceito arcaicos, que o mundo atual
repudia e, acima de tudo, devemos ter a certezmuel® modelo de familia ndo € imposto e

sim escolhido e respeitado por cada um de nés.



1 UM BREVE HISTORICO SOBRE A HOMOSSEXUALIDADE

A origem da homossexualidade se deu em data inggreporém diante de muitos
estudos realizados por pesquisadores e inestiméwetsbuicdes filosoficas e socioldgicas
da historia da humanidade sabe-se que o amor éomreens dentro do contexto das
sociedades primitivas era uma pratica permanentensentida, achando-se amparada na
propria cultura, uma vez que a relacdo de um homais velho, como o ativo da relacéo, e o
adolescente o passivo, era vista como uma pratiealigacado estava diretamente explicada
nos mitos e lendas das tribos existentes da épogmdo de tudo que era praticado nas

sociedades nao cientificas.

Diversos estudos apontam para o fato de que naiaGr#atiga, as relagbes
homoafetivas, atribuidas como pederastia, serviammoc meio para se alcancar o
conhecimento em toda a sua plenitude, sendo-aefistaeu carater meramente pedagaogico,
supondo-se que a partir da sua pratica tenha suaiéilosofia. Nesse sentido Foucault
(1985: 214 e 79):

Quando os homens, apoés terem aprendido tantasdaalei$ uteis, comegaram a nédo
negligenciar mais nada em sua pesquisa, surgiwsofia e, com ela, a pederastia.

Um homem pode preferir os amores masculinos sem nipguém sonhe em
suspeita-lo de feminilidade, desde que ele sejo ata relacdo sexual e ativo no
dominio de si.

Nas culturas primitivas, os relacionamentos busoawaa forma pela qual os meninos

bY

chegassem a masculinidade sem a interferéncia ifeamiAcerca disso, escreve Vecchiatti
(2008: 41):
As culturas primitivas viam nesse tipo de relacieato a forma pela qual o
menino alcancaria a masculinidade, por meio dause#iol do contato dele com a mae
(e das mulheres em geral) para que aprendessatosnes masculinos de seu povo.
Algumas dessas praticas ritualizadas baseavammskisive, na crenga de que

somente com a sua realizacéo é que os jovens altanca fertilidade necesséria a
uma futura procriagao.

Historicamente vé-se ante ao costume de divergasstrque em mesmo incitando a
pratica homossexual, existia no contexto sociala uffialsa” bissexualidade posto que
existiam muitos que realmente eram homossexuaitinde-se atraidos por homens e, nao

obstante, se sentiam obrigados a manter um relmi@nto com pessoas do sexo oposto com
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vistas a procriar e, desse modo, perpetuar sewsasga familia, transferir suas riquezas aos
seus descendentes, ante a um reclame social! dedete é que este fato € constatado
repetidamente na histéria, notadamente na Grédasich e em Roma. Conforme Spencer
(1999: 20):

[...] as tribos Marind e Kiman. Nelas, todo menipassada a infancia era separado
da mée e tirado da casa das mulheres, para davmirocpai na casa dos homens.
Aos primeiros sinais de puberdade, o tio materrso dmsignado para penetrar o
menino analmente, fornecendo dessa maneira o espguem o tornaria forte. Os
meninos permaneciam nessa fase por trés anogCpnjudo,] O homem Marind
ndo interrompia suas praticas homossexuais quaedcasava. No processo de
produzir uma familia, ele podia ser convocado gerao iniciador do seu sobrinho,
durante trés ou quatro anos (...).

No que diga respeito a Grécia, interessa resspl&ins gregos entendiam a questao da
sexualidade como um complemento e ndo se opunhamp cgendo duas escolhas
excludentes, quer dizer, dois tipos de comportansestremos ou radicalmente opostos, ou
seja, 0 amor ao seu proprio sexo e 0 amor ao gEsEt@ 0S quais ndo se coadunam com o
conceito que temos atualmente na sociedade conténgz Nesse aspecto, percebe-se que
entre os gregos o culto ao belo era essenciabargeu apurado senso estético de modo que a
beleza, notadamente a masculina passa a ter urhapenderante e que esta agiria como
um elemento instigador do despertar do desejo riascule modo que se teria nesse
contexto um amor puro, verdadeiro que seria a sgpre daquele vivido entre homens,

estando implicita uma relacdo de amizade e curdplie@ que é inseparavel da virtude.

Oportuno citar que na antiga Babil6nia os cidad#us davam a menor importancia a
classificagdo da sexualidade qual seja, homo, dhé@erbissexual, mas sim com a posi¢ao
social dagueles que se relacionavam uns com osspwtbmo a maneira sexual, se ativo ou
passivo; quer se dizer, se um homem possuisse soadaesma classe social, contrairia uma
superioridade sobre os irméos e 0s colegas deséssse o homem tivesse relagcdes com seu
escravo, estaria em dificuldades e, ainda, camaesgraca se viesse a se relacionar com um
prostituto; demonstrando desse modo que a esteifio social deveria ser levada em

considerada nos relacionamentos com vistas a eelodd sorte e evitar a ma sorte.

A Grécia, ao longo de sua trajetéria historicapptirava a pederastia (ou seja, a relacédo
de um homem mais velho com um adolescente) ligattandmissdo de conhecimentos -
herdados dos mais velhos aos mais novos alem tiambelo, bem como, que tais praticas
eram socialmente aceitas como naturais e contavamacaprovacao da familia que opinava
na escolha do Erastes (homens mais velhos) pelodfids (adolescente) o qual teria aquele
como seu amigo e educador. Segundo Maria Berenias [2000: 24-25), na Grécia,
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“existiam manifestagcbes homossexuais nas represE#ateatrais, em que 0S papeis
femininos eram representados por homens transuesi®l mulheres ou usando mascaras com
feicbes femininas”.

A histéria relata praticas sexuais aprovadas alds pdeuses mitolégicos, tendo sido
também abracada pelos romanos, na mitologia gmeoasra, a qual era praticada por varios
deuses. Ha relatos também que a pratica sexua ps#alcidade-estado de Atenas, a qual era
conhecida pelo alto grau de desenvolvimento cujtun@téria pelos adolescentes -
aprendizagem, conhecidos por efebos, em fazerertilegas sexuais aos seus tutores,
conhecidos como preceptores, no anseio de consaingdoria e maior conhecimento.

Na cidade-estado de Esparta era dado maior incestixual dentro do exército, ou
seja, a forca bracal, ao invés do campo culturalan@r entre os homens tinha uma
abordagem diferente, no intuito de tornarem osigthmies mais preparados no campo de
batalha, pois além de defenderem a cidade-est@adém tinham em mente proteger a vida

dos seus amados, 0 que demonstrava cumplicidadseusrafetos.

A sexualidade em Roma no tocante a virilidade niascuera um ponto muito
respeitado, o0 macho se via como um dominador,agnessividade levava a crer que quando
forcavam os outros a se submeterem a esta préticals estariam lhes proporcionando um
grande prazer. Como dito por Spencer (1999: 73):

Ha uma diferenca fundamental entre gregos e romaasshomens gregos
cortejavam 0s meninos de seu interesse, com agrpgosisavam persuadi-los a
reconhecer sua honra e suas boas intengdes; sntognanos o amor por meninos
livres era proibido, uma vez que a sexualidadeedpsso era intimamente ligada a
dominacdo. Assim, era-lhes permitido apenas o grmomeninos escravos. Essa
visdo bem representada pela frase de Séneca, o, \w®bundo o qual “servigos
sexuais constituem um crime para os nascidos Jiwes necessidade para 0s
escravos e um dever para os libertos".

Com a conquista da Grécia antiga pelo Império Remgaoonsequente estruturacdo da
cultura helénica, foi que Roma passou a ter umadomais branda de ver a virilidade
masculina como ponto de dominacéo, tendo com s$orsado uma pratica comum, porém
legalmente vedada. Moreira Filho e Madrid (2008: 05

E de se dizer que no inicio do Império Romano, seftesexual que se tinha dos
jovens era altamente aceitavel, mas tal aceitaglieus mudangas durante a
existéncia do Império Romano. O amor entre um rangnm jovem livre ndo era
bem aceita, ainda que popular, sendo que esteld¢ipelacdo era punido com multa,
contudo, o amor de um romano e um escravo na@asarihum tipo de restricao.

Nesta sociedade também existia uma repulsa comémelac homem romano que
adotava a condicdo de passivo, ou seja, mantint@a+sesma concep¢ado que 0S
gregos tinham a respeito a passividade, que edie@sia ser tipica de mulheres,
jovens e escravos. Porém esta desaprovacao nabsshuta, pois a virilidade era
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requisito essencial, exemplo disto € a de JulicaCépie mantinha um caso com
Nicomedes, rei de Bitinia, sendo que nesta rel&@sar adotava a condicao de
passivo, 0 que para os Romanos era um ato iliciotudo, César também tinha
uma reputacdo de conquistador de mulheres, ded@sandentre tantas que néo
resistiram aos seus encantos Cledpatra.

Historicamente verifica-se que no fim do ImpérionkRmo as praticas homossexuais
deixaram de ser plenamente aceitas pela sociedemi@earam, por influencias religiosas a
serem condenadas. Nesse sentido, o Imperador idnstirem 533 a.C., como dirigente
maximo de Roma, punia a homossexualidade com aeii@ge a castracdo, haja vista

considerar que a homossexualidade era um atwifisiteis de Deus.

Tem-se entdo que a partir desse marco histérico,dese a repressao do
homossexualismo nas sociedades passando a predam@lacédo heterossexual de modo a

surgir o casamento e a familia.

Por oportuno cabe-nos informar que as relacdes $®eRoais eram vistas de forma

natural também no Oriente. Nesse aspecto, Moréira & Madrid (2008: 05), diz que:

Na india, que em raz&o dos deuses serem afetieaualmente bissexuais, ja que
existiam deuses hermafroditas, travestidas e owfues mudavam de sexo, que
acabou por influenciar a populagdo no mesmo serfidm os indianos, 0 sexo nédo
era visto somente para procriacdo, mas para a iuethe prazer e poder, de tal
forma que a relagdo entre semelhantes era napaial,nesta relacdo eles estavam
em busca do prazer, sendo que este prazer estasdigado ao misticismo, pois
com o orgasmo seria possivel compreender os enigenssus deus.

Por celebrarem o prazer sexual, os indianos ddaaneypormenorizadamente
posicdes sexuais em que se poderia alcancar unm prairer, prova disto e famoso
texto “Kamasutra” que descreve inUmeras posi¢coasse

Assim, a homossexualidade/bissexualidade semprérdtado de forma natural,
porém sofrendo algumas oposi¢cées sem maior signidia. Na China também se
verifica que as relagbes homossexuais eram tratai#gasforma natural. A
homossexualidade era influenciados por seus imperad sendo que cada
imperador tinha inimeros “favoritos”, sendo queidaxma grande disputa na corte
para se tornar um favorito, jA que em consequé&wi@lacao do imperador com o
seu favorito, este era favorecido com riqueza stigie. O mesmo ocorria no Japéo,
gue ndo tem uma visdo pecaminosa das relacdes bexoass.

N&o obstante esta concepcdo, tem-se que historndanae partir da expansdo do
cristianismo, se deu a alteragdo da visdo até exidtente da aceitacdo do homossexualismo
posto que a religido crista passou a condenaraagelquer forma de atividade sexual estéril,
ou seja, que nao fosse sendo o fim Unico de pgdajessendo a homossexualidade inserida

neste meio.

Ainda pelos estudos de Moreira Filho e Madrid (208, segundo Arthur Virmond de
Lacerda Neto (2008) apud Willian Naphy (2004: 288&firmou que “A igreja catdlica

reprovava a homossexualidade, como mais uma deutras atividades sexuais, sendo o0s
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mais graves o adultério e o incesto. Passou av&poacom maior intensidade no século XII,

época em que S. Anselmo reputava-o tao difundide,rgnguém dele se envergonhava (ao
tempo, notabilizou-se a paixado de Ricardo |, CaradgiLedo, da Inglaterra, por Felipe Il, da
Franca): pelo Concilio de Latrdo (1.179), os pati@rossexuais perderiam a sua condigédo
clerical e seriam confinados em mosteiros, vitafente, enquanto os leigos seriam

excomungados”.

Interessa ressaltar ainda que estes autores afirguema repressdo em relacdo ao
homossexualismo estava ligado mais a uma questliticgpajue religiosa, que segundo
Spencer (1999: 74) “O historiador da corte de disstpd, Procopio, alegava que a motivacao
dessa legislacédo (impopular e que pouco fez paea decomportamento homossexual) era
politica e ndo religiosa, ja que prisbes sob esgaagdo eram um método conveniente para

afastar pessoas indesejaveis”.

De acordo com Anibal Guimardes (2011: 29-30), fo2Bnséculos de evolugcédo na
Historia ocidental desde a Grécia até que chegassein aprovacdo legal para o
reconhecimento ao casamento entre pessoas do nssfunoaonde se teve ao longo da
historia a associacdo entre pederastia e cidadmmeicse deu na Grécia classica;, em Roma
ocorreu a indiferenca as relagfes entre pessoasedmo sexo; na ldade Média em grande
parte da Europa se teve a associacao a ideia dd@eas relacdes entre pessoas do mesmo
sexo; com o lluminismo se deu a criminalizagcédo ekesslacionamentos; ja no século XIX a
conduta homossexual passou a ser vista como umlagiat ou seja, uma doenca que levou a
descriminalizacdo da homossexualidade e, na dé&mada os relacionamentos homossexuais
deixaram de ser considerados como transtornos mepéda Associacdo Americana de
Psiquiatria e por conseguinte, ja nos inicio des@née século XXI se teve como marco a
revogacdao, pelo estado do Texas na América do Nietdeis antissodomia que envolviam
atos consensuais entrem pessoas do mesmo ou fnemidi; assim como, nos Paises Baixos

se deu, em 2001, o reconhecimento do direito senuaisto entre pessoas do mesmo sexo.

N&o obstante essa evolucdo tem-se que em divgreaase surgiram as perseguicoes
homofobicas, ou seja, o fato de amar outra pessomé&smo sexo era motivo mais que
relevante para causar indignagéo, perseguicdo Eugmaoutra forma de agressdo aos
homossexuais, por simples erro conceitual, geramdodesencadeamento do preconceito

homofdbico.
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Importante pontuar que essa questao latente atééhlgimbrada pelos homossexuais,
como notadamente queriam que acreditassem que asberualidade per si seria algo
condenavel, porém ndo corresponde a realidadejdevpasdo os verdadeiros motivos que

ensejaram o comeco das persegui¢cées aos homossexuai

A homossexualidade visualizada nos escritos hisisrda humanidade sintetiza muito
bem, que ela sempre existiu ao longo da histogaoh&tante tenha sido combatida e embora,
na antiguidade fosse um privilegio apenas dos henida principio ndo era vista como algo
estranho, ou mesmo anormal, o que realmente s¢atdr@dravés de relatos historicos é que
no inicio o tratamento dispensado pelas diferenitaras era de normalidade, até mesmo por
ser tdo natural tanto quanto a heterossexualidddedernamente, vé-se que a
homossexualidade feminina vem alcancando notoreegadto que as mulheres passaram a

lutar por seu espaco social.
1.1 A homossexualidade e o descontentamento religio

A Igreja em geral nunca exp0s o que realmente BaBitz sobre a homossexualidade,
ou se ha consenso com 0 que os estudiosos a dizespeito do assunto. Ao contrario, ha
muita discordancia quanto ao tema e o que se pédé gue a Biblia ndo se refere a
homossexualidade isoladamente, mas apenas reprakuiis comportamentos nos quais a

homossexualidade esta inserida.

O entendimento dos escritos biblicos interpretagieneamente advém da crenca
judaica, que reuniu uma coletanea de textos b#limaginarios do Antigo Testamento, onde
0S grupos de épocas pretéritas a Cristo, ja demavast uma grande intolerancia e
condenacao as praticas homoafetivas, vez quesaigos eram interpretados e usados como

tabua de condenacéo pelos pecados da homossegealida

A crenca judaica, além do préprio cristianismo, rogpizou a codificagdo de textos
originais do Antigo Testamento biblico, verificars® entdo que grupos anteriores a Cristo ja
condenavam o comportamento homossexual. Entretargae levou a religido judaica a se
posicionar contraria ao comportamento homossexfml,a banalizagdo das relacdes
homoafetivas as quais eram tidas como libertinagerual. Tudo isso fez com que se
propagasse a ideia de que somente com a institdgc@asamento era possivel se admitir a

realizacdo do ato sexual, com vistas a se obtepfiocriativos.
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O que realmente reflete para religido judaica éajoasamento é a instituicdo capaz de
valorizar a construcdo da familia com a iniciacdprecriacdo, e tudo que ocorra fora do
casamento, seja relacdo homo ou hétero, era msutta libertinagem sexual, ndo se
admitindo, portanto pois seria um ato impuro ad®®lde Deus conforme estudos de Luiz
Mott (1992).

Tem-se ademais nessa concepcao que ao longo dosstas pregacdes religiosas que
aparentemente se iniciaram de modo inocentes ganhartomaram for¢ca no decorrer dos
séculos até que se chegasse a postura altamerdengeuosa e discriminatéria de
instituicdes religiosas como a Igreja Catodlica Apbisa Romana, que resultou na intolerancia
contraria a homoafetividade existente nos dias @e; mdo obstante em nossos dias, esta
venha buscando ganhar a legitimidade o que se t@aaantrabalho realizado por grupos

organizados.

Por conseguinte, os autores indicam que a intalexdem dois aspectos essenciais: a
desaprovacédo das crencas e convicces dos demaisder de impedir que 0s outros vivam
sua vida ao seu modo. O estado laico por sua valiliza a convivéncia de pessoas que
pensam diferentes, assegurando a paz social eunjzenido que se viva sua vida segundo
suas proprias crencgas, respeitando igual diregalémais.

1.2 A homossexualidade aos olhos da patologia

No século XIX com o progresso do pensamento huntaumsg,ou-se aprimorar o uso da
razao de modo a se deixar o aspecto religioso pouse, para se chegar a uma explicacao

cientifica no que diz respeito aos fenbmenos humaaturais.

Tem-se entdo que neste momento o0 assunto acelmamissexualidade ganha forca e
deixa de ser visto como sendo um pecado contra, passando a ser tratado como uma
doenca, onde pouco a pouco, a categoria medicke$einvolvendo teorias para tentar mapear

a homossexualidade como uma “patologia”.

Dai para frente as pessoas que repudiavam o0 aspasgaram a ver e aceitar
socialmente a homossexualidade, posto que a madiawvia conseguido explicar e enquadra-
la como doenca de modo que o ser homossexual rtagasde amparo e comiseragao a fim
de alcancar a cura. Entretanto, em momento nenhmed&ina conseguiu uma comprovacao

cientifica de que a homossexualidade seria reabment doenca.
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A palavra homossexual foi criada no século XIX, p@io de uma carta escrita pelo
meédico Karoly Maria Benkert ao Ministério da Justda Alemanha do Norte em defesa dos
homens homossexuais, 0s quais estavam sendo gdosegar questdes politicas e criminais,
dizia 0 médico que a perseguicao era infundada, gieriam ser tratados e curados de sua

condicdo homossexual.

Vecchiatti traz em tela o comentario de Freud (1:83®39), pai da psicanalise, que em
muito influenciou com sua concepcdo acerca da heemoslidade, porém nao muito

elucidativa, pois o inicio e o final da sua obrpaitavam diversas contradigcdes.

Freud desenvolveu a concepcéo do “Complexo de Edipole classificou o amor por
pessoas do mesmo sexo como sendo uma desordemseivalgimento da sexualidade
humana, no sentido de que a auséncia paterna éwrantancia e a violéncia repressiva do
pai ocasionaria consequentemente, as homossexdedidaasculinas e femininas. Donde se
constata o surgimento da ideia de que todo ser imumasceria bissexual e com o passar do
tempo teria sua sexualidade definida, mesmo queissoncontinuasse bissexual, sendo que

socialmente so foi aceito a concepcéo heterossexual

Alguns médicos seguiram este mesmo pensamentaedd Em defesa do fato de que o
amor por pessoas do mesmo sexo nao seria causindebdade, ndo obstante, a categoria
médica em sua massa contribuiu para propagar a gkeihomossexualidade como uma
espécie de degeneracao, por trazer na sua essémipatologia, 0 que engrandeceu a visédo
negativa da sociedade de forma a condenar o coampento homoafetivo. Nesse aspecto,
passou-se a considerar inclusive que a masturbaigdobém desencadearia a
homossexualidade e, portanto, uma pessoa adepsagpgitica jamais poderia alcancar a
felicidade, pois era tida como “perturbada”, fazermbm que esse estigma, ou seja, a
homofobia ganhasse corpo posto que surgira o tdmgue a homossexualidade viesse a se
espalhar pela sociedade caso néo fosse reprimida.

Com isso, tratamentos desumanos passaram a sgidogl aos homossexuais, como
terapias com choques convulsivos lobotomia e tasapor aversdo, sem nenhum respeito ao
ser humano, sem que nenhuma medida punitiva fossad aos causadores de tamanhos
maleficios, e a sociedade se manteve estaticaedinttamanha barbarie, pois queriam a
qualquer custo, descobrir uma forma de revertepradssexualidade. Tal tratamento n&o

logrou nenhum éxito, haja vista ndo ser possivedrco que nao era patolégico posto que
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sequer conseguiram provar que 0s homossexuais gmsdisfuncées hormonais que o0s

levariam a ter essa conduta diferente.

Até meados do século XX ndo houve significatival@s@o no entendimento acerca da
homossexualidade, o que fez com que ocorressemsds/ragédias, especialmente durante o
periodo da Segunda Grande Guerra quando os aldeva@am milhares de homossexuais
para os campos de concentracdo nazistas tendo-sidahssassinados conjuntamente com

judeus e ciganos.

Ainda no do século XX, gracas ao Relatorio Kinssy estabeleceu um grande marco
em 1945, posto que Alfred Kinsey possibilitou paionde suas pesquisas uma nova Vviséao e
interpretacdo da Ciéncia Médica sobre a homossdadal, pois em uma de suas pesquisas
inéditas, estudou o comportamento sexual do macdin@aho (em seguida, fez um estudo
similar voltado as mulheres), onde classificou asném como “heterossexual exclusivo”,
“inicialmente homossexual”, “mais do que incidemtahte heterossexual” e “homossexual

exclusivo”, além de “indiferente sexualmente”.

N&o obstante o Relatdrio Kinsey tenha sido conadteum divisor de aguas, ele é visto
com algumas reservas. A critica que se faz é nantecao método por ele utilizado na
classificag@o das pessoas, posto que tomava casealbaandlise 0 ato sexual e ndo no desejo
sexual a fim de classificar as pessoas como hogterdou bissexuais (incidentalmente
homossexual), pois para que cada pessoa posskassaficada como homossexual, deve se
sentir genuinamente atraida amorosa e sexualmenfgepsoa do mesmo sexo, entretanto, o

mero ato sexual ndo supde esse desejo genuino.

Considerou Kinsey ainda que o simples fato de agaeser tido uma relacdo sexual
isolada com alguém do mesmo sexo, ainda que fassieaem sua vida, a classificava como
“incidentalmente homossexual”, ou seja, como bisakxImediatamente, ressaltamos a
importancia impar ao Relatério Kinsey, na medidacera foi o primeiro estudo cientifico
que ndo se deixou conduzir por preconceitos, ajudoumostrar ao mundo que a
homossexualidade efetivamente existe. Nesse cont@xdiéncia medica mundial confirmou
que a homossexualidade ndo constitui doenca, sindestoldgico, perversdo nem tampouco
nada do género, sendo assim uma das mais livredestagdes da sexualidade humana, a

frente da heterossexualidade.

E fatico que a perseguicdo aos homossexuais seRjste tendo se agravado apos a

insercdo social dos conceitos cristdos e judaicogle fez com que ao longo da historia
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diversos governos e politicos editassem leis catawvia inibir e mesmo proibir a sua pratica.
Na década de 60, nos Estados Unidos da América perdistiam leis homofébicas, de modo
que se proibia a venda de bebidas alcodlicas eps lwstinados ao publico homossexual
exatamente para, de certo modo, coibir-lhes otdirde reunido; e, em 1969, conforme
Vecchiatti (2008: 63):

Em determinada noite, policiais invadiram o baof#wall Inn” alegando que este
estaria cometendo infracdo da legislacdo sobrendavde bebidas alcodlicas — dita
“infrac@o” decorria do fato de que as leis estadeimses da época proibiam a venda
em estabelecimentos direcionados ao publico homoskeo que estava, somente
naquela época, comegando a ser declarado incomstiall pelo Judiciario dos
Estados Unidos. Assim, os policiais tentaram prende serie de homossexuais e
travestis que estavam no local (pelo simples fatm@lo serem heterossexuais), 0
gue ensejou uma revolta sem precedentes, na quabwesstis e homossexuais
presentes passaram a contra-atacar a policia comedinham em maos. Esses
conflitos, que se estenderam por dias, ficaram eddbs como osumultos de
Stonewalltendo sido eles que inspiraram a criacao da Patadargulho Gay nos
Estados Unidos e no mundo (pois ditos conflitombearam com uma passeata de
protesto contra a politica homofébica).

A partir da década de 70 diversas entidades médieasaram a reconhecer a
homossexualidade como isenta de patologia, fatofepieom que a Associacdo Americana
de Psiquiatria afirmasse em 1974, que a homossdadal per si ndo é uma perturbagéo
mental; no Brasil, em 1985 o Conselho Federal ddidfea afirmou que o homossexualismo
ndo € uma doencga, tampouco se trata de desviolqEgam ou perversdo; em 1993, a
Organizacdo Mundial de Saude fez o mesmo, excluiadbomossexualidade de sua
Classificacao Internacional de Doencas (CID 10/)1993Conselho Federal de Psicologia no
Brasil, em 1999, ratificou o entendimento antedor Conselho Federal de Medicina, por
meio da Resolucao 01/1999.

1.3 A homossexualidade e o Estado moderno

O Estado, pois, resultante de uma construcao tafdras democracias modernas, nao
€ ateu, pagao, cristdo ou muculmano, mas laicpettesdo a liberdade religiosa, unica forma
de preservar o igual direito de todos os cidadd@xanvivio harmonioso, sem praticas

intolerantes, como a imposi¢do da crenca da maadwda populacdo em instituicdes.

Logo, no ordenamento juridico brasileiro a libeelackligiosa é assegurada na
Constituicao Federal (1988) como direito fundamletitaindividuo na sociedade, conforme
estabelece o art. 5.°, VI, garantindo a liberdagleahsciéncia e de crenca; o que implica nao
apenas que aos cidaddos cabem a liberdade detacredindo na existéncia de Deus,
professar ou ndo uma ou mais religibes como tamipgeno Estado ndo pode impor aos
cidadaos qualquer religiosidade.
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Nesse aspecto, a posicdo do Estado Moderno emrsg fiomo laico tem sido benéfico
as mudancas sociais ocorrentes em todo o Mundtg gos os politicos e 0os governantes vao
gradativamente deixando de se fazer influenciaa pabral catolica, cristd ou judaica e
passando a considerar as pessoas homossexuaisdetantoras de direitos face ao Estado
assim como as heterossexuais, e desse modo, paolatite a sociedade como um todo,
comeca a tolerar (que néo significa aceitar) a lsseaalidade. O estado laico pois, viabiliza
a convivéncia de pessoas que pensam diferentguaase paz social, oportunizando que se

viva sua vida segundo suas proéprias crencas, tasfgeiigual direito dos demais.

A Declaracao Universal de Laicidade para o séci{baponta trés principios, os quais
assinalam liberdades fundamentais que devem easit@gmlas para que um Estado possa ser
considerado laico, prevista no art. 1°. Dessa degda, que estabelecelddos os seres
humanos tém direito ao respeito a sua liberdadeatesciéncia e a sua pratica individual e

coletiva”.

Este respeito implica a liberdade de aderir ou @admma religido, a liberdade ou a
convicgdes filosoficas (incluindo o ateismo e o asficismo), o reconhecimento da
autonomia da consciéncia individual, da liberdadsspal dos seres humanos e de sua livre
escolha em matéria de religido e de convicgéo; dgongue isso também implica o respeito
pelo Estado, dentro dos limites de uma ordem palldl@mocratica e do respeito aos direitos

fundamentais, a autonomia das religides e das cpbes filosoficas.

Entdo, o primeiro principio acima referenciado destia o respeito do estado pela
liberdade de descrenca dos cidaddos. Logo, no amumto juridico brasileiro a liberdade
religiosa é assegurada na Constituicdo Federab.&rtvI, garante a liberdade de consciéncia
e de crenca. O que implica ndo apenas que aosaosladbe a liberdade de acreditar ou ndo
na existéncia de Deus, professar ou nao uma ourglggio como também que o Estado néo

pode impor aos cidadaos qualquer religiosidade.

Assim € importante destacar, que ao Estado lat@viglo assegurar liberdade religiosa,
0 que nao se confunde com fomentar religiosidadgueua auséncia dela € uma violacéo; nao
obstante, no contexto social, os individuos possama serem estigmatizados por suas

escolhas.

Diante do posicionamento da sociedade e do Estaslerwm-se ter consciéncia que a
ninguém é dado o poder de condenar ou marginglessoas que sentem atracédo pelo mesmo

sexo, por isso mesmo, muitas manifestacbes de gripponossexuais e simpatizantes
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causaram reacdes em ambito legislativo e judic@in vistas assegurar respeito e dignidade

aos homoafetivos para serem reconhecidos como&mdaderes humanos acima de tudo.



2 A HOMOAFETIVIDADE FACE A CONSTITUICAO FEDERAL
DE 1988

Como ja discutimos no capitulo anterior, a homasakdade, ou melhor, a
homoafetividade é a relacdo romantica entre peskpagesmo sexo sendo esse 0 Unico ponto
relevante no que tange a definicdo da orientac@maséda pessoa - se amar apenas pessoa do
mesmo sexo, serd homossexual; se amar apenasdsessexo oposto, sera heterossexual,

se amar pessoas de ambos 0s sexos (ainda queuranhmaior apelo por um deles), sera
bissexual.

Entdo, para entendermos melhor o assunto em ttassario se faz um breve estudo

sobre os principios da isonomia, proporcionalidageoabilidade, solidariedade e da
afetividade contidos na Constituicdo Federal de3198

2.1 O principio da isonomia

Carmem Lucia Antunes Rocha citada por José Afoms8itva (2003: 213), assim se
pronuncia acerca da isonomia:

Igualdade constitucional é mais que uma expressddimito; € um modo justo de

se viver em sociedade. Por isso € principio pomtaocpilar de sustentacao e estrela
de direcdo interpretativa das normas juridicas cumpdem o sistema juridico
fundamental.

O principio da Isonomia no art. 5°, caput incistalConstituicdo Federal de 1988, visto
em seu aspecto formal, estabelece a denominadklageaperante a lei, que determina a
igual aplicacdo do direito vigente a todos os ifdlies, sem levar em consideracdo as

caracteristicas individuais das pessoas, ou metlusr,cidadaos sujeitos a legislacdo a ser
aplicada:

Art. 5°. Todos sdo iguais perante a lei, sem di@bnde qualquer natureza,

garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeisiderges no Pais a inviolabilidade

do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a isega e a propriedade, nos termos
seguintes:

| - homens e mulheres sdo iguais em direitos egabdies, nos termos desta
Constituicéo;

E, ainda, nas palavras de J. J. Calmon de Pas¥0&.(2) acerca da isonomia:

Em verdade, o principio de ndo discriminacdo ésostivel de ser construido a
partir dele proprio ou de uma direta referéncidhamem. E sempre um consectario

ou reflexo do principio da igualdade, como sej&®ditdo e positivado, ao qual se
prende umbilicalmente.
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Sobre o direito a igualdade, Cretella Junior (1992) cita o politico Jodo Mangabeira,
por ser este, aquele, que, melhor, refletiu e sgmteu o cerne do principio da isonomia
formal presente na Constituicdo Federal de 1988nmaito dos direitos e deveres individuais

e coletivos. Diz o eximio politico,

(...) igualdade ndo é e nem pode ser um obstacptotécdo que o Estado deve aos
fracos, consiste a igualdade em considerar desigueé condicfes desiguais, de
modo a abrandar tanto quanto possivel, pelo djragaiferencas sociais e por ele
promover a harmonia social, pelo equilibrio dosnesses e da sorte das classes.

Esta concepcgéao partiu da Revolucdo Burguesa, aigimumento era extremamente
legalista, contra o regime feudal que vigorava ocieslade francesa a época. Tinha como
meta combater as desigualdades e os privilégiosedutos pelo clero e a nobreza, haja vista
que a sociedade de entdo se regia pelo regime esgtdma qual se dividia entre nobreza,
clero e povo, com a burguesia inclusa nesta uUltiab@goria, uma vez que praticamente todos
os Onus necessarios ao desenvolvimento social arecasobre o Povo, existindo

concomitantemente, uma série de privilégios asaeuiasses estamentais.

O Caodigo Napolebnico de 1804 é exemplo classiceadeeva concepcéo de igualdade
absoluta entre todos os cidaddos, no tocante aegodi e deveres a eles garantidos e

Impostos.

Assim amparados pela constituicdo em sua defesta,yile a realidade demonstrou que
a aplicacdo do principio da igualdade, em seu &speeramente formal, abre margem para
uma série de arbitrariedades, uma vez que possibilinversédo total da célebre definicdo de
Aristételes onde deve ser dado o mesmo tratamaerithgo aos individuos que se encontrem
em igual situagédo, ao passo que aos que se enooamnasituacdes diversa devem ser dado
um tratamento juridico diverso, justamente em fdaesituacdo diferenciada em que se

encontram.

Diante disto quase todas as Constituicbes somestaninecem o principio sob seu
aspecto formal em uma igualdade perante o texm edédo da lei. Ruy Barbosa apud Bulos

(2009: 420) baseando-se na licao Aristotélica praolu que:

[...] a regra da igualdade ndo consiste senado aar tlesigualmente os desiguais na
medida em que se desigualam. Nesta desigualdadial, spcoporcional e
desigualdade natural, é que se acha a verdadeéida lgualdade. Os mais séo
desvarios da inveja, do orgulho ou da loucura.afredm desigualdade os iguais, ou
os desiguais com igualdade, seria desigualdadeafitsgy e ndo igualdade real. Os
apetites humanos conceberam inverter a norma aivea criacdo, pretendendo,
ndo dar a cada um, na razdo do que vale, masiasbmesmos a todos, como se
todos se equivalessem.
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Nesse intento a Constituicdo Federal de 1988 adotquincipio da igualdade de
direitos, prevendo a igualdade de aptiddo, umaldgda de possibilidades virtuais, ou seja,
todos os cidaddos tém o direito de tratamento ictergela lei, em consonancia com o0s

critérios albergados pelo ordenamento juridico.

Dessa forma, o que se veda sdo as diferencasaadsiras discriminacbes absurdas,
pois o tratamento desigual dos casos desiguainedida em que se desigualam, é exigéncia
tradicional do préprio conceito de justica, poigue realmente protege sao certas finalidades,
somente se tendo por lesado o principio constitatiquando o elemento discriminador nédo
se encontra a servico de uma finalidade acolhidia glieeito, sem que se esqueca, porém,
como ressalvado por Comparato, na compreensao dehiddi (2008:114), as chamadas
liberdades materiais tém por objetivo a igualdaglea@hdi¢cdes sociais, meta a ser alcancada,

ndo so por meio de leis, mas também pela aplicdedmliticas ou programas de acéo estatal.

A desigualdade na lei ndo se produz quando a ndistiague de forma razoavel ou
arbitraria um tratamento especifico a pessoasshigePara que as diferenciacdes normativas
possam ser consideradas ndo discriminatorias, -smnadispensavel que exista uma
justificativa objetiva e razoavel, de acordo contédos e juizos valorativos genericamente
aceitos, cuja exigéncia deve se aplicar em relagafinalidade e efeitos da medida
considerada, devendo estar presente por isso wnavel relacdo de proporcionalidade entre
0s meios empregados e a finalidade perseguida,reegnp conformidade com os direitos e

garantias constitucionalmente protegidos.

O doutrinador Bandeira de Melo (2005:24), buscatelnir quem sao os iguais e 0s
desiguais, traz o seguinte procedimento trifasicodativo: quando se pretende dar um
tratamento juridico desigual a determinado grupsirato de individuos, € preciso eleger um
critério distintivo entre o grupo discriminado e os demais, devenédo) disso, existir uma
correlacao logico-racionakntre o critério distintivo eleito e a discrimidacjuridica que se
pretende introduzir (ou seja, deve ser uma dectaésilogistica — logica — do critério
diferenciador erigido e também ser racional, oa,s&¢r embasada em fundamentos fatico-
cientifico que a justifique), sendo, por fim, tambéecessario que tal discriminacdo seja

condizente com os valores constitucionalmente gvadas, no seguinte molde:

1) eleicdo de um fator de desigualacdo que abappssoas indeterminadas e

indeterminaveis no momento de sua escolha;
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2) identificado o fator de desigualacéo, deve hawea correlacdo I6gica abstrata entre

ele e o tratamento juridico diferenciado que séepde introduzir; e

3) deve existir, por fim, uma correlacdo logica @eta entre o tratamento juridico

diferenciado e os valores prestigiados pela Caongdio.

O autor continua dizendo que, superada a questéwitdoio da desigualacdo, deve
haver uma correlacdo légico-racional entre critégodiferenciacdo erigido e o tratamento
juridico diferenciado que se pretende introduziolederminado grupo de individuo. Nesse
ponto, esse tratamento juridico diferenciado que psetende impor deve ser uma
consequéncia silogistica (elemento l6gico) da tarimtica assentada como critério de

diferenciacdo entre os individuos que receberdo udtamento diferenciador e os que

continuardo sob a égide da legislacdo comum, aksedembasado em fundamentos fatico

cientificos que o justifiquem (elemento racional).

Significando que somente deve ser instituido untarmanto diferenciado se for
apresentada uma fundamentacao légico-racional qustiique, sendo que, na inexisténcia
de fundamentacéo suficiente ou valida, a isonomipde a aplicacdo do mesmo regime

juridico a todas as situagoes.

Além dos dois aspectos anteriores, se deve a difi@agio pretendida estar em acordo
com os valores protegidos por nossa Constituicade ;e conclui que a relacéo logico-
racional explicitada anteriormente deve estar ens@oancia com a Constituicao vigente, sob
pena de se caracterizar tal discriminagcdo comoadeich inconstitucionalidade por atentar
contra a isonomia, uma vez que estaria ferindoabses protegidos pela Lei Maior, mesmo

no caso de perfeitamente I6gica e racional a ditéaedo pretendida.

J J Gomes Canotilho (2001: 380-390) considera quesomomia genericamente
considerada nao fundamenta um dever de legislagativo, uma imposi¢céo constitucional
acessoOria, uma exigéncia de atuacédo relativa, niideede que quando existirem pessoas
essencialmente iguais aquelas que foram objetoedelamentacdo legal, o principio da
igualdade exigira para estas uma disciplina legastabelecida para os casos ja regulados,

fundamentando um dever legislativo de atuacéo reesgelo.

O que se deve ter em mente € que a inconstitualadal por omissdo ndo pode nem
deve ser solucionadas mediante declaracédo de delatalei concessiva de direitos, mas pela

ampliacdo de tais direitos ao grupo discriminadia pei, por intermédio da interpretacao
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extensiva ou da analogia, que sao afinal, téctieamenéuticas decorrentes da isonomia por

visarem garantir igual tratamento aos iguais oddnmentalmente igual.

O fato € que ndo se deve pensar que inexistiriantafra isonomia pelo nao
reconhecimento do statysridico-familiar das uniées homoafetivas ou entio nédo
reconhecimento da possibilidade juridica do cas#onewil, da unido estavel e da adog&o por
casais homoafetivos pelo simples fato de que nsaplas ndo terem sido consideradas anti-

isonomicas tais arbitrarias posturas.

Hodiernamente o contexto social atual é difererstqudle que ficou no passado; o
entendimento humano sobre a homossexualidade maalfetividade também mudou posto
existir mais respeito assim como inexiste a corieplg se tratar de uma patologia, vendo-a

como uma das livres manifestacdes da sexualidadaray ao lado da heterossexualidade.

Assim de uma forma ou de outra, hoje ndo mais skimbram razGes para negar
direitos as unides homofdbicas pelo simples fatselem formadas por duas pessoas do
mesmo sexo, ha medida em que essas unides saligmas quanto as existentes entre duas

pessoas de sexos diversos.

No tocante a isonomia, em suma, somente ndao hagmE@v/o a isonomia se a
discriminagéo pretendida visar a individuos indeierados e indeterminaveis ao tempo da
elaboracdo do projeto de lei que a consagra edfanesmo tempo racionalmente logica em
seus fundamentos concretamente coerente com agwvaonstitucionalmente consagrados,
vez que se impde a aplicagcdo da mesma norma a (dspecto formal da isonomia), sem
diferenciagbes de tratamento, no caso de ndo-reconénto de qualquer um dos critérios

supra-elucidados, todos necessarios a aplicacaeprto material isonémico.
2.2 O principio da proporcionalidade

Acerca do Principio da proporcionalidade, coadursaomm Humberto Bergmann Avila
apud Roberta Silva (2005):

Pode-se definir o dever de proporcionalidade como postulado normativo
aplicativo decorrente da estrutura principal dasnas e da atributividade do Direito
e dependente do conflito de bens juridicos mategado poder estruturador da

relacdo meio-fim, cuja funcdo € estabelecer umaidaeéntre bens juridicos
concretamente correlacionados.

Destarte, em nossa Constituicdo Federal de 198&rtign 5°, 82° esta presente o

reconhecimento do principio da proporcionalidades vejamos:
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Art. 5°.[...]

§ 2.2 Os direitos e garantias expressos nestatittigéo ndo excluem outras
decorrentes do regime e dos principios por ele agldst ou dos tratados
internacionais em que a Republica Federativa deiBreja parte.

Proveniente de pensamento construido através depriigéncias do Tribunal
Constitucional Alemao, o Principio da Proporciodatie antes de tudo se destina a
manutencdo e conformacédo da coexisténcia paciflttarraoniosa do amplo rol de direitos

fundamentais consagrados a pessoa humana.

O presente principio tem como ponto primordial sezemo préatica de controle dos
atos estatais a fim de investigar o ajustamentog@essidade e a proporcionalidade em
sentido estrito das medidas estatais em disputa, pa&ste terceiro momento (que supde
necessariamente o reconhecimento da adequacdo eedassidade citadas), visando
solucionar o conflito entre dois ou mais direitomdamentais em embate por parte desses
alcances, por meio de um juizo de bom senso estngesmos para, partindo da identificacao
do que seria desproporcional para a partir de esdber qual seria a medida mais relevante

no caso concreto a adotar e quem deveria sacrfecam detrimento deste.

Igualmente, como forma de dominio da presteza tddate estatal e mesmo de
solucao de conflito entre dois ou mais direitoprincipio da proporcionalidade é subdividido
em trés subprincipios a ele intrinseco, a sabeata @dequacdo, o da necessidade e o da

proporcionalidade em sentido estrito.

Inicialmente o principio da adequacéo denota ensiggiificado que a medida rejeitada
deve ser apta a alcancar o fim por ela almejadecassidade assina que deve ser utilizado o
mecanismo menos gravoso para se chegar aqueleeta; por ultimo, a proporcionalidade
em sentido estrito, significando que 0 que se gaohaa restricdo deve ser maior do que 0
que se perde com ela, o que nos faz acreditampar de uma ponderacao entre os direitos
em conflito, que deve-se apurar qual deles dewwraasrificado (na menor medida possivel),
haja vista sua menor importancia ou qual a formaatepatibilidade entre eles para evitar

que o conflito efetivo e acabar com a agitacaaexis.

Diversos sédo os constitucionalistas que considergonincipio da proporcionalidade
como sendo um principio coordenador do bom funciemdo do Estado Democrético de
Direito, o qual, segundo Guerra Filho (1998: 67):

O principio da proporcionalidade, entendido comomandamento de otimizacao
do respeito maximo a todo direito fundamental, #aasédo de conflito com outro(s)
na medida do juridico e faticamente possivel.
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Logo, se a medida indeferida ndo for apta a atiogibjetivo por ela pretendido, se
existir outra medida menos gravosa aos atingidespgssa alcancar o mesmo fim ou, ainda,
se o direito que ela vise proteger tiver menor ingmeia que o outro direito com o qual ela
choca, entdo, dita medida sera inconstitucional p@srespeito ao principio da
proporcionalidade.

Importante frisar que é quase que impossivel esditenlisdo de direitos fundamentais,
haja vista que decorrem da propria dindmica da. \E$ées embates podem se verificar no
surgimento da lei, na ado¢do de medidas adminigisaé na decisdo de casos concretos de
conflitos de interesses levados ao Poder Judiciario

Willis Guerra Filho (1998:68) também defende quBrmcipio da Proporcionalidade

tem um conteddo que se reparte em trés principios:

a) Principio da proporcionalidade em sentido esimii maxima do sopesamento
determina que se estabeleca uma correspondénciacefim a ser alcancado por
uma disposi¢cdo normativa e 0 meio empregado, gjaejsedicamente a melhor
possivel. Isso significa, acima de tudo, que nadiraeo conteddo essencial de
direito fundamental, com desrespeito intoleraveldamidade humana, bem como
gue, mesmo havendo desvantagens para, digamdsresse de pessoas, individual
ou coletivamente consideradas, acarretadas pglasijfio normativa em apreco, as
vantagens que traz para interesses de outra ongmamasn aquelas desvantagens.

b) Principio da adequacéo [...] dentro do faticamgossivel, o0 meio escolhido se
preste a atingir o fim estabelecido, mostrandossaa adequado.

¢) Principio da exigibilidade ou maxima do meioisreuave [...] esse meio deve-se
mostrar exigivel, o que significa ndo haver ougoalmente eficaz, e menos danoso
a direitos fundamentais.

Tem-se, pois, segundo Guerra Filho, que o meio eguatio quando atinge seu

propésito, e é exigivel quando ocorre a inexisgdei outro igualmente eficaz.

Entdo, nesse contexto, uma medida discriminadargensera juridicamente valida (ou
seja, respeitadora do aspecto material da isonpsgajgualmente respeitar os ditames do
principio da proporcionalidade, posto que someotgrera racionalidade na diferenciacéo se
ela for: adequada a atingir os fins pretendidosgs®éria, ante a inexisténcia de outra forma
menos gravosa para tanto; e , por fim, proporcienalsentido estrito, uma vez que o valor
protegido com a desequiparacdo deve ser maior @ooquwalor por ela restringido ou
sacrificado no caso concreto, ou seja, se naoossipel uma concordancia pratica de forma a
viabilizar a convivéncia de ambos os bens em donfiiinda que um seja mais relativizado
gue o outro, serd necessario o sacrificio de umesdab caso concreto, o que supde

necessariamente a ponderacéo apontada.
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Importa ressaltar que sempre que existir confleoddeitos fundamentais e este for
inevitavel, a proporcionalidade devera ser util@admo critério de cautela para evitar que
qualquer dos direitos fundamentais em choque sgartente desprezado, o que |he retiraria

a caracteristica de fundamental.

Em sendo assim, parece-nos mais prudente compreandeporcionalidade como

norte de equilibrio e interpretacéo constituciatatjue como principio propriamente.

Eduardo Slerca (2002: 131), ante a seus estudas sohplicacdo deste importante
principio considera:

Os principios da proporcionalidade e da razoahibjd@ada qual com suas nuancas,
prestam-se ao mesmo e sublime fim: sem invadiea de competéncia dos demais
poderes, investem o judiciario de instrumental ipgepermite o exame de justica
das Leis e a garantia do nicleo essencial dogadirkindamentais, combatendo leis
por si injustas ou desarrazoadas ou que compo#stmcdes inaptas ao fim a que se
destinam, leis desnecesséarias ou cuja carga inestseja desproporcional ao
beneficio em vista.

Portanto, para Slerca, o objetivo deste principrtasadequar o meio a produzir o fim a
que se destina, e ainda na aplicacdo entre os radexguados e disponiveis, devera ser

escolhido o menos gravoso, o que menor dano causar.

Steinmetz (2001:149) que também estudou importasesctos da proporcionalidade e

posicionou-se da seguinte forma:

O principio ordena que a relacéo entre o fim quereéende alcancar e 0o meio
utilizado deve ser proporcional, racional, ndo es&, ndo-arbitraria. I1sso significa
gue entre meio e fim deve haver uma relacdo adeguetessaria e racional ou
proporcional.

De sorte, o reconhecimento de direitos as unid@esohtetivas se apoiam no proprio
alicerce do reconhecimento da dignidade da pesswar|a e na perspectiva da prevaléncia
dos direitos de igualdade e liberdade, o que tdesarrazoada qualquer conduta em sentido
contrario. Qualquer que seja o direito reconheaidmides homoafetivas ele ndo colidira com

outros direitos fundamentais.
2.3 O principio da razoabilidade

A constituicdo de 1988 de modo inovador, trouxelietamente através do artigo 5°,
LIV: “ninguém ser& privado da liberdade ou de sbams sem o devido processo legal”.
Observa-se que nao se trata de uma clausula naéfaedenamento constitucional brasileiro,
haja vista que se achava implicita e permeava @dassa sistematica juridica. A bem da
verdade a grande novidade trazida pela Constitlkedieral de 1988 foi tornar esse principio

explicito e cristalino, sem que pairasse sobrgetquer duvida e, interessa ressaltar que esta
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disposicéo constitucional foi inspirada na clausidalue process of lawo Direito Inglés e
Norte-Americano.

Muitas sédo as implicacfes deste enunciado, poissgueode retirar de tal prescricao
variados ditames, como a determinacdo de que nimgsgra julgado sendo por juizo
competente e pré-constituido, além de aplicareraesaeferido enunciado os brocardos

latinos denullum crimen sine leg®u entdmulla poena sine lege

O supracitado inciso independente das interpresagiiee lhe sejam atribuidas e,
portanto, estd a regular no texto constituciondulrtavelmente o principio expresso do
devido processo legal, inspirando-se de forma ftdra redagdo encontrada no

constitucionalismo norte-americano; sendo fato @ueincipio da razoabilidade é intrinseco
ao do devido processo legal.

Acerca do Principio da Razoabilidade merece destadicdo de Celso Antdnio
Bandeira de Mello (2002: 91-93):

Principio da razoabilidade. Enuncia-se com estecfpio que a Administracao, ao
atuar no exercicio de discricdo, tera de obedeaeité&xios aceitaveis do ponto de
vista racional, em sintonia com o senso normalass@as equilibradas e respeitosa
das finalidades que presidiram a outorga da compietéexercida. Vale dizer:
pretende-se colocar em claro que ndo serdo aperoasvenientes, mas também
ilegitimas - e, portanto, jurisdicionalmente indaleis -, as condutas desarrazoadas
e bizarras, incoerentes ou praticadas com desaumsiib as situacbes e
circunstancias que seriam atendidas por quem &vedsbutos normais de
prudéncia, sensatez e disposicdo de acatamentoadidddes da lei atributiva da
discricdo manejada.

Com efeito, o fato de a lei conferir ao administraderta liberdade (margem de
discricdo) significa que lhe deferiu o encargo detar, ante a diversidade de
situacdes a serem enfrentadas, a providéncia maguada a cada qual delas. Nao
significa, como é evidente, que lhe haja outorgadpoder de agir ao sabor
exclusivo de seu libido, de seus humores, paix@ssqais, excentricidades ou
critérios personalissimos, e muito menos significalito menos significa que
liberou a Administracdo para manipular a regra @eild de maneira a sacar dela
efeitos ndo pretendidos nem assumidos pela lecagfdi Em outras palavras:
ninguém poderia aceitar como critério exegéticoud® lei que esta sufrague as
providéncias insensatas que o administrador queimraar; € dizer, que avalize
previamente as condutas desarrazoadas, pois ig@sponderia irrogar dislates a
prépria regra de Direito.

(-..)

Facil é ver-se, pois, que o principio da razoabilel fundamenta-se nos mesmos
preceitos que arrimam constitucionalmente os [piosida legalidade (arts. 5°, I,
37 e 84) e da finalidade (os mesmos e mais o &tLX%IX, nos termos ja
apontados).

Nao se imagine que a correcdo judicial baseadaislac&o do principio da
razoabilidade invade o "mérito" do ato administm@ti isto €, o campo de
"liberdade" conferido pela lei a Administracdo pafecidir-se segundo uma
estimativa da situacdo e critérios de conveniéac@portunidade. Tal ndo ocorre
porque a sobredita "liberdade" é liberdade dentodei, vale dizer, segundo as
possibilidades nela comportadas. Uma providénceardazoada, consoante dito,
ndo pode ser havida como comportada pela lei. Légtegal: é desbordante dos
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limites nela admitidos.

(...)

Sem embargo, o fato de ndo se poder saber qua aedecisdo ideal, cuja
apreciacdo compete a esfera administrativa, naufisiy entretanto, que ndo se
possa reconhecer quando uma dada providéncia, ageguote, sobre ndo ser a
melhor, ndo é sequer comportada na lei em facerdedada hip6tese. Ainda aqui
cabe tirar dos magistrais escritos do mestre poésighfonso Rodrigues Queir6 a

seguinte licdo: "O fato de ndo se poder saber cetpuedo é." Examinando o tema
da discricdo administrativa, o insigne administiata observou que ha casos em
gue "s6 se pode dizer o que no conceito ndo estm@do, mas ndo o que ele
compreende.

O principio do devido processo legal, aliado a i@ dos poderes, constitui-se em
fundamento essencial do regime democratico, umaquez sua abrangéncia ultrapassa a
condicéo de simples garantia processual. Incorpagadonstituicdo norte-americana de 1787
através das emendas 5% e 14, o referido prinadpiod-se prontamente objeto constante de
intenso trabalho doutrinario e jurisprudencialnpipalmente no que tange a interpretacédo
dada pela Suprema Corte americana, pois se hogsmmpdde alcancar o reconhecimento e
o prestigio que lhe sédo devidos, tal se deve anc@mlp flexivel sobre o qual foi esculpido e

as possibilidades abertas pe&se systenemblema maior do sistema @ammon Law

A bem da verdade, muitos sdo os doutrinadores qusideram que 0S principios
constitucionais nada mais sdo do que os princigiesais do direito, preceitos que
consagraram os valores mais importantes de umnaeito contexto histérico, através de

enunciados vagos e ajustaveis.

Tomado por forca de uma caracteristica de abedugae os principios encontram
energia e capacidade para incidir-nos mais variadess concretos que se apresentam o que

faz com que seu ambito de incidéncia seja maiologu#as normas.

O conceito de que os principios constitucionaidadasua generalidade, se manifestam
nos principios gerais do direito, deflagra-lhesoasgbilidade de estar, ou ndo, expressos no
Texto Constitucional, de modo que, ainda que intpB¢ serdo dotados da mesma eficacia

normativa.

Tem-se entdo, que os principios ndo precisam tavadscidos de forma explicita, pois
podem derivar da tradicdo de normas especificaxisdes judiciais que revelam expressdes

difundidas acerca de como deve ser o direito.

Este contexto € o que nos leva ao reconheciment@rid@ipio constitucional da
razoabilidade, que, ainda que nao expressameniestor&io Texto Constitucional, goza de
importante eficacia e prestigio tanto na doutrinargo na jurisprudéncia.
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O principio da razoabilidade tem com funcéo pre&ilponitar e orientar a conduta do
legislador, do administrador e do julgador, deteando-lhes que, em nome do Estado, ajam
sempre de forma impessoal, moderada, racionalte, jdsixando de lado qualquer tipo de

arbitrariedade.

De antemao, os atos daqueles que exercem o pegfecrsndo as leis, solucionando os
conflitos de interesses ou administrando a coiddiqga) hdo de ser razoaveis, guiados pelo

bom senso e pela racionalidade.

Devemos perceber que a racionalidade deve serditgecomo critério de afericdo da
constitucionalidade das leis e atos normativognecccritério de orientagdo dos julgadores no

sentido de solucionar os conflitos de interesses.

N&o se concebe razoavel que em um caso hipotéticmompanheiro homossexual ndo
possa ostentar qualidade de dependente num plasaude ou para fins de declaracdo do
imposto de renda, ou que, apds anos de convivémiiatenha direito & heranca ou a penséo

por morte previdenciaria.

O principio da razoabilidade deve ser norteadoinhoto de guiar tanto no aspecto da
interpretacdo quanto no que concerne a adocaasjates decisées que, de qualquer forma,
digam respeito ao reconhecimento das unides homneedfe

2.4 O principio da solidariedade

A fraternidade e a solidariedade séo inerentesopripr concepcao de dignidade da
pessoa humana, consubstanciadas no dever de oespeiimbito da comunidade dos seres
humanos. E exatamente nesse sentido, de respe#ter dmmano e as suas escolhas, que o

principio da solidariedade se insere no reconhetimge direitos as uniées homoafetivas.

Na constituicdo Federal, o principio da solidariepode ser identificado em seu artigo
3.9, IV, ao estabelecer como um dos objetivos fomreddais do Estado Brasileiro, a promocéao
do bem de todos, sem preconceitos de origem, exgaescor, idade e quaisquer outras forma

de discriminagcédo. Segundo Maria Berenice Dias (A®1), temos que:

A realizacdo integral da humanidade abrange todosagpectos necessarios a
preservacgéo da dignidade humana e inclui o didgiteer humano de exigir respeito
ao livre exercicio da sexualidade. E um direito tddos e de cada um, a ser
garantido a cada individuo por todos os individibsim direito de solidariedade,

sem o qual a condi¢cdo humana néo se realiza riategealiza.

O preconceito aos homossexuais, qualquer que seg@ dundamento, € contrario a

todos os principios constitucionais de que asseygEaninguém tem o direito, nem pode ter o
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interesse, de sustentar e defender a discrimin#@géoa igreja como defensora da paz e da
solidariedade ndo pode ou mesmo, néo tem a leddutei para desprezar a escolha da opcao
sexual que cada um de nos escolheu, pois se as$ireroestara frontalmente ferindo a
dignidade da pessoa humana e entrando em choqueurronps principais mandamentos

cristdos, que é o amor ao proximo.

Por isso em virtude da solidariedade que se nassteve se nos une enguanto raca
humana, ndo deve pairar sobre nés ou sobre o Estatlovida no tocante ao dever de
respeitar o proximo e de tolerar e respeitar asraliicas. Partindo dessa premissa, cai por
terra todo e qualquer entendimento no sentido deoglhomossexuais, apenas por se valerem
de orientacdo sexual diversa daquela exercidamalaria, ndo possam gozar de todos os

direitos e garantias previstos na Constituicao ecglm 0 ordenamento juridico.

O certo é pensar que o afeto fundador e justificddaima entidade familiar € um afeto
especial, ndo somente um sentimento, mas uma @ag@oconduta, pois, afeto significa nada
mais do que a "afeicdo por alguém”, ser “dedicaaiguém; ou seja, € um estado de espirito

gue nasce com a admiracao e culmina num sentimgerttranscende a razao.

Nesse aspecto, os doutrinadores entendem o afeto sendo um sentimento que
enlaca e comunica as pessoas, mesmo quando eslisjamtes no tempo e no espaco, por
uma solidariedade intima e fundamentalmente de suks, de vivéncia, convivéncia e
sobrevivéncia, quanto aos fins e meios de exisaésabsisténcia e persisténcia de cada um e

do todo que formam.

A histéria assenta o relato que, até meados ddos¥eUa familia era, principalmente,
um nucleo econémico e de reproducédo, que tambédra grande representatividade religiosa
e politica. Sua base era muito mais em torno donp@tio e era nitida a sua finalidade
econdmica. Era notadamente chefiada pelo pai edmaou seja, @ater familaesera o
detentor da quase totalidade dos poderes da ig8btifamiliar, onde cabia a mulher a
simples execucéo das tarefas domésticas e a cuagafilhos; com isso, a familia deixa de
ter a importancia primeira como instituicdo. Eseaimktitucionalizacdo do direito de familia
levou a dignidade da pessoa humana ao centro @angididica e valorizou cada membro

ainda que em detrimento da prépria instituicao liami

Na familia vista como entidade, tutelada como ndeiorampolim da felicidade de cada
um de seus membros, no que se define a concepdamenista de familia, aos cénjuges e

companheiros (ai concluidos os do mesmo sexo) dgoeear a ampla liberdade vez que o
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desejo e 0 amor comecgaram a ser vistos e consgdeamo verdadeiro sustento do lago

conjugal e da familia.

E fato que a familia moderna mudou consideraveleersisim como, no entendimento
de Maria Helena Diniz que a Constituicdo Federablatambém consagrou importantes
principios, os quais fundamentam o Direito de FHamitomo o principio da igualdade
juridica dos cbnjuges e dos companheiros, o piimaip respeito da dignidade da pessoa
humana, da consagracdo do poder familiar, da Baerdda paternidade responsavel, do
pluralismo familiar, sem falar no principio da&io do matriménio e da unido estavel, o qual
determina que o fundamento base da vida em constioné; sua razao principal, € sempre a
afeicdodos cOnjuges ou conviventes e a necessidade deequantenha a comunhéo de vida

entre ambos.

Embora o principio da afetividade ndo esteja esore® texto constitucional Magna,
Dias (2011:195), fala que Bobbio (1998xplica que nela estdo seus fundamentos essenciais,

quais sejam:

O Principio da Dignidade da Pessoa Humana Art.ll1)°,Da Solidariedade (Art.
3.9 1), Da igualdade entre os filhos, independestete de sua origem (Art. 227,
6.°), a adocdo como escolha afetiva (Art. 227, &.%6.°), seus fundamentos
essenciais, quais sejam: O Principio da Dignidad®eksoa Humana Art. 1., lll),
Da Solidariedade (Art. 3.9, 1), Da igualdade emtsefilhos, independentemente de
sua origem (Art. 227, 6.°), a adogcdo como escofetiva (Art. 227, 5.° e 6.9), a
protecdo a familia monoparental, tanto fundada lagss de sangue quanto por
adocdo (Art. 226, 4.°), a unido estavel (Art. 22@), a convivéncia familiar
assegurada a crianga e ao adolescente, indepemesiteda origem bioldgica (Art.
227), além do citado art. 226, 8.°. Como se v&eagnga explica do afeto em cada
nucleo familiar, que antes era presumida, permemnatrucao e se presentifica em
varios dispositivos constitucionais e infraconsiibnais.

Art. 226. A familia, base da sociedade, tem esppoidecdo do Estado.
§ 1° - O casamento é civil e gratuita a celebragéo.
§ 2° - O casamento religioso tem efeito civil, tersnos da lei.

§ 3° - Para efeito da prote¢do do Estado, é recatdhe unido estavel entre o
homem e a mulher como entidade familiar, devenko facilitar sua conversdo em
casamento. (Regulamento)

§ 4° - Entende-se, também, como entidade famili@ormunidade formada por
gualquer dos pais e seus descendentes.

§ 5° - Os direitos e deveres referentes a societtagjagal séo exercidos igualmente
pelo homem e pela mulher.

§ 6° O casamento civil pode ser dissolvido peldddiv. (Redacdo dada Pela
Emenda Constitucional n° 66, de 2010)

§ 7° - Fundado nos principios da dignidade da pebsmnana e da paternidade
responsavel, o planejamento familiar € livre decdd casal, competindo ao Estado
propiciar recursos educacionais e cientificos maexercicio desse direito, vedada
qualquer forma coercitiva por parte de instituicofisiais ou privadas.
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§ 8° - O Estado assegurara a assisténcia a familessoa de cada um dos que a
integram, criando mecanismos para coibir a vionoi &mbito de suas relagdes.

Art. 227. E dever da familia, da sociedade e dadestassegurar a crianca, ao
adolescente e ao jovem, com absoluta prioridaddjreto a vida, a saude, a
alimentagdo, a educacao, ao lazer, a profissi@gd, a cultura, a dignidade, ao
respeito, a liberdade e a convivéncia familiar engwoitaria, além de coloca-los a
salvo de toda forma de negligéncia, discriminae&ploracdo, violéncia, crueldade
e opressao. (Redacao dada Pela Emenda Constitustdsta de 2010)

§1°1..]

§ 5° - A adocao serd assistida pelo Poder Pubiedorma da lei, que estabelecera
casos e condicBes de sua efetivacao por partdrdegesros.

8§ 6° - Os filhos, havidos ou ndo da relacdo domasto, ou por adocédo, terdo os
mesmos direitos e qualifica¢des, proibidas quaisdesignacdes discriminatorias
relativas a filiacao.

E, neste aspecto, impende lembrar que o Novo Cddigib nos arts. 1.511 e 1.513
prevéem, respectivamente, que: “0 casamento estabebmunhéo plena de vida entre os
cOnjuges” e que “0 parentesco € natural ou ciwhfarme resulte da consanguinidade ou
outra origem”, demonstrando a grande importanamareconhecimento da efetividade pelo

ordenamento juridico. Vejamos:

Art. 1.511. O casamento estabelece comunhéo pkenald, com base na igualdade
de direitos e deveres dos c6njuges.

Art. 1.513. E defeso a qualquer pessoa, de dipgitico ou privado, interferir na
comunhao de vida instituida pela familia.

Segundo Maria Berenice Dias (2011), uma das grandesadi¢cOes e indicador do
moralismo que acobertam os dogmas religiosos, aquincia provocando injustica, é
defender que o art. 226 da Constituicdo Federatativvo ao descrever apenas trés formas de
familias possiveis no sistema juridico brasilemdp do casamento a unido estavel e familias
monoparentais. Notadamente, ha outras tambémamejgsié, como no caso dos irmdos que
vivem juntos constituem uma familia. Nao se podeesiar esta afirmacao e ninguém duvide
que ai esteja presente uma entidade familiar, pango ha ai nenhuma questdo moral mesmo

que esta forma de entidade familiar ndo estejagieegxpressamente no texto constitucional.



3 A DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA NA ESFERA
CONSTITUCIONAL E A LUZ DO CODIGO CIVIL

3.1 A dignidade humana na esfera constitucional

Para melhor discutirmos sobre a dignidade humamecéssario definir essa categoria
analitica. Immanuel Kant definiu dignidade comodsetudo aquilo que ndo tem preco por
ser inestimavel e desse modo, assim como o indigglaméo pode ser moeda de troca.

O principio da dignidade da pessoa humana, a bewedtade, encontra abrigo nos
principios basilares da Republica brasileira, camd®-lhe normatividade e projetando-o

sobre todo 0 nosso ordenamento juridico.

Toda a origem e riqueza de contetdo da dignidadeedsoa humana séo retiradas da
tradicdo cristd e filosofia Kantiana. A doutrindastd foi responsavel pelo surgimento da
nocdo de dignidade humana no mundo ocidental. Eat&o cristianismo que o conceito de

pessoa é reconhecido e encontra suas raizes coohutago de dignidade.

Historicamente temos que, notadamente a partir doule XX, se firmou
doutrinariamente a conclusdo da indispensabilidd@aeprotecdo da dignidade da pessoa
humana, onde se pode com certeza afirmar que an@&egerande Guerra foi o verdadeiro

divisor de 4guas nessa questao.

Isso se deu face a consciéncia dos horrores tgz0 exemplo, pelo regime nazista, o
gual mesmo em tendo existido em um Estado de Djiredle salientar, fez com que a grande
maioria dos Estados se preocupassem com o apogkgnil@dade humana, passando a vé-lo e
torna-lo universal a partir da sua consagracdo Pelelaracdo Universal dos Direitos do

Homem em 1948, apGs o término da Segunda GrandeaGue

Hodiernamente ja € pacificado o entendimento deagdeynidade da pessoa humana
constitui um principio juridico essencial de todstdelo que considere se denomine como

Democratico e de direito.
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Dentro de uma visao geral podemos afirmar categmente que dentre os fundamentos
do Estado brasileiro, € o principio da dignidaderemedor de um estudo bem mais
aprofundado, tendo em vista ser a dignidade daopeksmana considerada o nucleo
axiologico na visdo do constitucionalismo conterdpen. E, pois o valor supremo que nos
facilitara informar a criagdo, como interpretar e@liGar toda a ordem normativa

constitucional, com especialidade acerca do sistenthreitos fundamentais.

E de suma importancia ressaltar que no arcabouCoadstituicio Federal de 1988 esta
elencado no rol de direitos fundamentais o princéa dignidade da pessoa humana o qual é
um valor moral e espiritual inerente a pessoa, &a, 2odo ser humano é dotado desse

preceito, e tal constitui 0 principio maximo doaekt democratico de direito.

Referido principio ganhou a sua formulacdo clasgima Immanuel Kant, na
"Fundamentacdo da Metafisica dos Costumes" (tdttpnal em alemao: "Grundlegung zur
Metaphysik der Sitten”, de 1785), que defendiaapipessoas deveriam ser tratadas como um
fim em si mesmas, e ndo como um meio (objetosylotéarmulou o principio da seguinte
forma: "No reino dos fins, tudo tem ou um precouma dignidade. Quando uma coisa tem
preco, pode ser substituida por algo equivalemtepptro lado, a coisa que se acha acima de
todo preco, e por isso ndo admite qualquer equicelécompreende uma dignidade."

A consagracao e a protecdo da dignidade da pessoanh nas diversas constituicdes
dos paises ocidentais possuem um vertiginoso orestd, logo apdés a segunda guerra
mundial, se fincando como forma de reacdo aos fatosridos nas épocas do nazismo e
fascismo e se posicionando contra o aviltamenttadignidade praticado pelas ditaduras ao

redor do mundo.

E mais tarde, precisamente no inicio da décadaatos 90, com a queda do
comunismo, que diversos paises situados no lestpeau também passaram a consagrar a

dignidade da pessoa humana em seu bojo constialcion

Nos dias atuais podemos dizer que uma das consagsi€a consagracao do principio
da dignidade da pessoa humana inserida no texttittmmonal esta no reconhecimento de
gue a pessoa hao é simplesmente um espelho da arddioa, todavia, ao contrario, deve
constituir o seu objetivo primordial, qual sejaupremacia, onde na relacdo individuo versos
Estado deve existir sempre uma presuncdo a favaeddumano e de sua personalidade,

“vez que o Estado existe para o homem e ndo o hquaearo Estado’LEVIATA)
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Nesse contexto, € possivel chegar a seguinte dedag@da que ao reconhecer a
dignidade da pessoa humana como um dos fundameetasossa Republica, o poder
constituinte imp6s aos poderes publicos o deveradesd de obedecer e proteger esse valor,
como também de promover 0os meios necessarios amcalcdas condigcbes minimas

indispensaveis a uma vida digna e ao pleno desamaito da personalidade.

A importancia da Dignidade da Pessoa Humana é muimda por Rizzatto Nunes
(2002:45), “como o primeiro fundamento de todosiesha constitucional posto - e o ultimo
arcabouco da guarida dos direitos individuais”. ddeaspecto, tem-se que é a dignidade,
segundo o autor, que da dire¢cdo, o comando a esidepado primeiramente pelo intérprete,

que a colocou no primeiro capitulo, somente aisharania e cidadania.

Portanto, o Estado é desafiado a ultrapassar tosl@sforcos necessarios e possiveis
com o fim de promover meios que proporcionem, @goe qualquer cidadédo, o acesso aos
valores, bens e utilidades indispensaveis a urmedigha, onde por outro lado, a observancia
da imposicao e protecionismo no sentido de inibalquer tipo de violacédo seja do lado do

Estado, seja por terceiros, que sobreponha a didaida pessoa humana.
3.2 A dignidade humana a luz do Cdédigo Civil

No ambito do Cdédigo Civil brasileiro, podemos ver geu artigo 1°, quando invoca que
“toda pessoa € capaz de direitos e deveres na ogiath e, no artigo 2° que “a
personalidade civil da pessoa comeca do nascincemtovida; mas a lei pde a salvo, desde a
concepcgao, os direitos do nascituro”.

O Cddigo Civil de 2002 representa um enorme avamactutela juridica da dignidade
humana, porquanto destacou um capitulo especifama ps direitos da personalidade
(Capitulo Il do Livro | da Parte Geral) e recolteguns direitos especiais da personalidade:
os direitos a incolumidade fisica (arts. 13 e H®s),nome (art. 16), a imagem, a honra, a

intimidade (art. 20) e a privacidade (art. 21).

A dignidade da pessoa € principio fundamental daiBleca Federativa do Brasil;
sendo-o0 chamado de principio estruturante, cotigtite indicativo das ideias e, portanto,
diretivas basicas de toda a ordem constituciorallpiincipio ganha concretizagdo por meio
de outros principios e regras constitucionais fowheaum sistema interno harmonico, e afasta

de pronto, a idéia de predominio do individualistamista no Direito.
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Destaque-se nesse contexto o direito da persodalidae em suma, refere-se aquelas
qualidades que se agregam ao homem, sendo intssigels, irrenunciaveis,
extrapatrimoniais e vitalicias, comuns da prépxkesténcia da pessoa e cuja norma juridica
permite sua defesa contra qualquer ameaca fisitsierte a producao intelectual e a honra
foram cobertos pelo manto da nova codificacdo dayanquanto que outros deixaram de ser

devidamente abordados.

Nos ultimos anos, socialmente tivemos um consiégtravanco na defesa, em muitos
casos judiciais, dos principios atinentes a petstat®e e dignidade da pessoa humana que se
deu a partir da edicdo e concrecao da Lei Mari®eatzha, Lei 11.340 de 1996, a qual cria
mecanismos para coibir a violéncia domeéstica coatraulher, enlacando de igual modo,
posto que engloba em seu corpo, questbes atineni@sido estavel, a qual, por uma
construcao jurisprudencial passou a englobar agdet homossexuais por extenséo, de modo
gue, pelo entendimento preconizado pela Lei MaaaP#nha, as unides homoafetivas

constituem entidade familiar.

O art. 2.° da Lei Maria da Penha (Lei 11.340 de5)198conheceu expressamente que as
pessoas homossexuais tém o direito de formareniidarnomoafetivas e consequientemente,
de terem suas familias homoafetivas reconhecidaotegidas pelo Direito de Familia, a
partir do momento em que se concebe a formacaondefamilia como direito fundamental
inerente a pessoa humana. Ante ao contido no @ra tnencionada lei enunciou que as

relagdes ali dispostas independem de orientacambkex

Art. 5° Para os efeitos desta Lei, configura violénciméstica e familiar contra a
mulher qualquer acdo ou omissdo baseada no géoerdhg cause morte, leséo,
sofrimento fisico, sexual ou psicoldgico e danoahou patrimonial:

| - no dmbito da unidade doméstica, compreendidaoco espago de convivio
permanente de pessoas, com ou sem vinculo faniildusive as esporadicamente
agregadas;

Il - no ambito da familia, compreendida como a coitkade formada por individuos
gue sao ou se consideram aparentados, unidos qua heturais, por afinidade ou
por vontade expressa;

Il - em qualquer relacdo intima de afeto, na quahgressor conviva ou tenha
convivido com a ofendida, independentemente deitzuzin.

Paragrafo unico. As relagBes pessoais enunciadske rartigo independem de
orientacéo sexual.

Percebe-spelo paragrafo Unico dwrtigo supracitado que ele reconheceu expressamente
o status juridico-familiar das unides homoafetivasancando-as expressamente a condi¢do

de entidades familiares, embora ndo tenha regslag® efeitos na esfera civel.
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Destarte, ao apontar que a familia compreende-s® @ comunidade formada por
individuos que sdo ou se consideram como aparenfaato/ontade expressa art. 5.9, I, e que
as relacdes pessoais dispostas em todo esseiadggendem de orientacdo sexual conforme
o art. 5.2, paragrafo unico, a Lei Maria da Perdrdionou que entende por familia também a
unido homoafetiva, visto que do contrario, as fEa¢pessoais dispostas no inciso |l
dependeriam de orientacdo sexual, o que contraiomalmente o paragrafo Unico deste

dispositivo legal.

Corroborando com pensamento de Dias (2011), narnitesem que afirma que a mulher
esta sob o abrigo da lei, sem se distinguir suenag¢do sexual, alcangcam-se tanto léshicas
como travestis, transexuais e transgéneros queemameiacao intima de afeto em ambiente
familiar ou de convivio, ou seja, em todos esskEgimamentos, as situacdes de violéncia

feminino justificam especial protecé&o.

Logo, a lei ndo se limita exclusivamente a coib& erevenir a violéncia doméstica
contra a mulher independentemente de sua identsiad®l; seu alcance tem extensdo muito
maior pois como a protecdo é assegurada a fatosaueem no ambiente doméstico, iSso
guer dizer que as unides de pessoas do mesmo &exensidade familiar e, portanto,
violéncia doméstica, como diz o préprio nome, dévicia que acontece no seio de uma

familia.

Em compleicdo da expressao legal, € imperioso hemam que as unides homoafetivas
constituem uma unidade doméstica, ndo importansiexo dos parceiros, quer sejam unides
formadas por um homem e uma mulher, quer as forsn@da duas mulheres, quer as
formadas por um homem e uma pessoa com a mesmatiotaddentidade de género, todas
configuram entidade familiar. Ainda que a lei temqiua finalidade proteger a mulher, fato é
gue ampliou o conceito de familia, independenteeelat sexo dos parceiros. Se também
familia € a unido entre duas mulheres, igualmeffitéendlia a unido entre dois homens; basta

invocar o principio da igualdade.

Outro questionamento acerca da dignidade huma@daasstoltas com a adocédo de
criancas e/ou adolescentes por casais homoafeivdsnde-se por ado¢do uma modalidade
artificial de filiacdo que busca imitar a filiac&atural, sendo conhecida como filiagao civil
porque ndo resulta de uma relacdo biologica, nrasd& uma manifestacdo de vontade

sustentada em uma relacdo afetiva entre o adowrddotado, conforme entendimento
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desenvolvido por Silvio Venosa (2003: 315). Podarat pessoa passar ter status de filho

independentemente de uma relacdo bioldgica.

De acordo com Venosa (2003: 316) e grande doutmatiilista, a adocao foi
transformada ao longo do tempo, visto que estadaig8 Civil de 1916 tinha por objetivo
dar a um casal sem filhos uma possibilidade de area crianga e adolescente e té-lo como
filho, sendo que posteriormente tal finalidade moodificada tendo em vista o melhor
interesse do menor. A adocdo nao visa mais o lséan @o adotante, as suas necessidades de

ter e criar um filho, e sim o melhor interesse Wanga e do adolescente adotado.

Ademais, para que haja o deferimento da adocacessério fazer a demonstracao das
reais vantagens para adotado, pois ha uma gamand@ijos constitucionais que asseguram
direitos a crianca e adolescente, apresentando ¢oalalade primordial o bem-estar e a
colocacdo do adotado em sua familia substituta soporte emocional e financeiro para
atender as suas necessidades béasicas, primandmidentemente para a protecdo e respeito

aos direitos da crianca e adolescente, conformeae@armen Lucia Ramos (2008: 25-26).

Como muitas foram as mudancas que ocorrem na smigied que precisam ser
reguladas pelo direito, 0 ordenamento ndo é capgareéver todas as situagbes e condutas
humanas necessitando de vélvulas que permitamouagko da norma a vida social aonde,

considera-se referidas valvulas como sendo osiprascfundamentais.

Um exemplo de reconhecimento da dignidade na cuesdéd adocdo pelos casais
homoafetivos destaca-se o entendimento jurisprualeshe Tribunal de Justica do Rio Grande
do Sul corroborado pela sabia Desembargadora NBatianice Dias, que ja decidiu a favor
do reconhecimento do vinculo familiar entre cas@isnesmo sexo. A decisdo foi proferida
pela entdo Desembargadora Maria Berenice Diasnhhecendo como entidade familiar a

unido entre pessoas do mesmo sexo a luz da dignittagessoa humana e igualdade.

Percebe-se entdo que diversas tem sido as deaigbemnguarda proferidas pela
eminente doutrinadora que em muito tem contribpat@a a construcao jurisprudencial desses

direitos e a sua concretude social. Nesse sentido:

AC 70009550070 — TJRS. APELACAO CIVEL. UNIAO HOMOAEFRIVA.
RECONHECIMENTO. PRINCIPIO DA DIGNIDADE DA PESSOA HUWANA E

DA IGUALDADE. E de ser reconhecida judicialmentari&o homoafetiva mantida
entre dois homens de forma publica e ininterruptd periodo de nove anos. A
homossexualidade é um fato social que se perpetttrawvés dos séculos, ndo
podendo o judiciario se olvidar de prestar a tufeldsdicional a unibes que,
enlacadas pelo afeto, assumem feicdo de familiaun@o pelo amor é que
caracteriza a entidade familiar e ndo apenas adilileele de géneros. E, antes disso,
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€ o afeto a mais pura exteriorizagdo do ser et Mile forma que a marginalizagao
das relacdes mantidas entre pessoas do mesmoaestdi forma de privacdo do
direito a vida, bem como viola os principios danitigde da pessoa humana e da
igualdade. AUSENCIA DE REGRAMENTO ESPECIFICO. UTRACAO DE
ANALOGIA E DOS PRINCIPIOS GERAIS DE DIREITO. A auséa de lei
especifica sobre o tema néo implica auséncia @#dlipois existem mecanismos
para suprir as lacunas legais, aplicando-se aosscegncretos a analogia, 0s
costumes e 0s principios gerais de direito, em cigircia com 0s preceitos
constitucionais (art. 4° da LICC). Negado provimesad apelo.

El 70006984348 — TJRS - UNIAO HOMOAFETIVA. UNIAO HAVEL.
PARTILHA DE BENS. Inquestionada a existéncia docuin afetivo por cerca de
10 anos, atendendo a todas as caracteristicas alemnio estavel, imperativo que
se reconheca sua existéncia, independente de aairparserem pessoas do mesmo
sexo. Precedentes jurisprudenciais. POR MAIORIA, SBEOLHERAM OS
EMBARGOS DA SUCESSAO E ACOLHERAM OS EMBARGOS DE T.84

Al 70018249631 - TJRS - FILIACAO HOMOPARENTAL. DIREO DE
VISITAS. Incontroverso que as partes viveram en@ariiomoafetiva por mais de
12 anos. Embora conste no registro de nascimeniafaltte apenas o0 nome da mée
biolégica, a filiacdo foi planejada por ambas, teacagravada acompanhado o filho
desde o nascimento, desempenhando ela todas &e$uthe maternagem. Ninguém
mais questiona que a afetividade é uma realidagieadie tutela, ndo podendo o
Poder Judiciario afastar-se da realidade dos f&&sdo notdrio o estado de filiacdo
existente entre a recorrida e o infante, imperigse seja assegurado o direito de
visitagdo, que é mais um direito do filho do quepdapria méae. Assim, é de ser
mantida a decisdo liminar que fixou as visitas.a¥grdesprovido.

Por oportuno, como consequéncia aos avangos satiiassos tribunais vém decidindo
favoravelmente sobre o vinculo familiar entre casmmoafetivos e mesmo acerca da adogéo
por estes. Nesse aspecto a deciséo proferida eskenibargador Cleones Carvalho Cunha do
Tribunal de Justica do Maranhd@o, na Apelacdo COZ£371/2008, equiparou a relagéo
homoafetiva & unido estavel devendo ser analisada o Direito de Familia. Aléem de
reconhecer a partilha igualitaria dos bens do cd3aitanto, reconhecendo as relacdes
homoafetivas como sendo uma entidade familiar dignéutela, pois 0 matriménio por si s6

nao acarreta a formacéo de uma familia.

Berenice Dias (2009: 214), afirma que por ndo haveibicdo acerca da adocdo por
casais do mesmo sexo, a faculdade de adotar édamomem quanto da mulher e ambos em
conjunto ou isoladamente, independentemente ddcesiail, ndo importando a orientacéo

sexual do mesmo, devendo ter em vista sempre cestanda crianca e do adolescente.

Portanto, ndo se deve justificar a adogéo de uraagar e adolescente tendo em vista a
orientacdo sexual dos adotantes, pois 0 principidgdaldade veda a discriminagédo por
orientacdo sexual, e sim observar sempre 0 bem estelhor interesse da crianca. Nesse
diapasao, ndo ha como impedir que os homossex@aiadotem uma crianca e adolescente
por ter orientagdo sexual que ndo a heterossexeratio em vista que os principios
constitucionais da dignidade da pessoa humanageidiaade asseguram tal direito.
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3.3 Mudangas com as decisdes do Supremo Tribunal degal — STF

relativas a uniao estavel

Numa decisdo histérica, os Ministros do Supremobufral Federal (STF) no
julgamento de uma Acé&o Direta de Inconstituciorzalel (ADI) No. 4277 proposta pela
Procuradoria Geral da Republica, julgada concondtacom a Acdo de Arguicdo de
Descumprimento de Preceito Fundamental (ADFP) 188. droposta pelo governador Sergio

Cabral do Rio de Janeiro, reconheceram a uniavetsatre casais do mesmo sexo.

No referido julgamento, o relator das acbes, o stimi Ayres Britto, proferiu
entendimento no sentido de dar interpretacdo comoa ConstituicAo Federal a fim de
excluir qualquer significado do art. 1.723 do Cadi€ivil que venha a impedir o

reconhecimento da unido entre pessoas do mesmaasementidade familiar.

Nesse contexto, O ministro Ayres Britto argumentme o artigo 3°, inciso IV, da
Constituicdo Federal veda qualquer discriminacaosietude de sexo, raga, cor e que, nesse
sentido, ninguém pode ser diminuido ou discriminadpfuncdo de sua preferéncia sexual.
“O sexo das pessoas, salvo disposicdo contrar@sedresta para desigualacéo juridica”,
observou o ministro, para concluir que qualquere@pcdo da unido estavel homoafetiva

colide, portanto, com o inciso IV do artigo 3° d&tb constitucional.

Portanto, referida deciséo do STF trouxe signifteat mudancas ao contexto social de
modo a que, no ambito do direito civil, acerca eégime da unido pela Comunhao parcial de
bens os parceiros em unido homoafetiva, assim @ueles de unido estavel, declaram-se

em regime de comunhé&o parcial de bens.

No tocante a pensao alimenticia, passou-se a amteps, assim como nos casos
previstos para unido estavel no Cédigo Civil, anganheiros ganham direito a pedir pensao
em caso de separacao judicial e, no tocante ad¢epsevidenciarias cujos beneficios sejam
oriundos do Instituto Nacional de Seguridade Soe€idNSS ratificou o entendimento da
concessao de pensao por morte para os companteipessoas falecidas.

No que pertine aos planos de saude, é fatico quamasesas de saude em geral ja
aceitam parceiros como dependentes ou em plandsafas mas a partir da decisdo do STF,

se houver negacéo, a Justica pode ter posicac apédks.
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Acerca das politicas publicas, os casais homosseyagsam a ter mais relevancia
como alvo de politicas publicas e comerciais, ri@iante iniciativas nesse sentido ja existam

de maneira esparsa.

Outra mudancga significativa refere-se ao Imposto REnda — IR, o qual por
entendimento da Receita Federal, os homoafetivderpaleclarar seus companheiros como

dependentes, mas a decisdo ganha maior respalddur

Para fins sucessorios, 0s parceiros ganham os rsedimetos até entdo praticados
pelos parceiros heterossexuais em unido estavektamo a lei permite que se possam
incrementar outras previsdes licitas por contratd; mao obstante o fato de que antes do
julgamento do STF, os homossexuais ja podiam ragistia unido em cartério num contrato

que estabelece divisdo de bens e constata a valitdadniao.

Alguns orgéos publicos ja concediam licenca deQatiias apos a unido de parceiros,
conhecida também por Licenca-gala, mas a acao skvestendida para outros e até para

algumas empresas privadas.

No tocante a adocao, a lei atual ndo impede os $seRoais de adotarem, mas da
preferéncia a casais, logo, com o entendimentologé® para 0s casais homossexuais deve

ser facilitada.

N&o obstante estes avancos sociais é fato queuatgemha a ser editada, entenda-se
promulgada, uma lei que regulamente a unido deopesk mesmo sexo, 0S parceiros sempre
terdo de recorrer a Justica para fazer valer os dieeitos e, portanto, a partir do julgamento
do STF paira a esperan¢a de que os julgamentosuwivsl venham a ser mais rapidos e

favoraveis aos casais homoafetivos.



CONCLUSAO

Acreditamos que se necessario repensar o diraitoseu todo, no sentido de vir
satisfazer e bem atender as necessidades socia@palimente no intuito de oportunizar a
todos uma dignidade justa e acima de tudo igu@jtdnde os direitos dos fracos nédo sejam

sucumbidos em detrimento dos mais fortes.

Devemos depositar em nossos legisladores o espgitoredibilidade, de modo que
paire sobre os mesmos uma sabia mentalidade ddhtvabm prol dos jurisdicionados mais
necessitados, tendo como meta um trabalho juresthtimais célere, efetivo e de modo que
corresponda as precisdbes dos menos favorecidosmaisle sua insercdo nos direitos
fundamentais, constitui garantias, fazendo comagser humano goze de protecéo, repelindo
atos que atentem contra sua pessoa, como foi nestdecorrer deste estudo, no caso da

homoafetividade.

As relacdes homoafetivas sdo consideradas, no @naaste trabalho, entidades
familiares, igualando-se as unides estaveis eampiart ndo ha como indeferir a adogao por
casais homoafetivos tendo em vista que o princgfaodignidade humana garante tal

possibilidade.

Nesse contexto, tem-se que a dignidade humanalaggsve principio da igualdade,
que deve ser entendido sob duas formas: formalneemi@terialmente. Na igualdade formal a
norma é aplicada igualmente a todo e qualquer ithddy sem considerar as diferencas
existentes e, na igualdade material, residem déwvilgaquais fatos séo iguais para aplicar a

igualdade e quais fatos sédo desiguais para senmesideoados em suas peculiaridades.

No que tange aos casais homoafetivos, o princifo ighaldade é aplicado,
considerando que a liberdade da sexualidade € eleriméegrante do proprio do ser humano.
Além disso, tal principio € abrangente para recoah&atores que tém servido de base para

nao equiparacdes e preconceitos.

Portanto, o principio da dignidade da pessoa huntarsa base de todo o direito
constitucional, tanto que, direitos surgem de foaxlicita da idéia de dignidade, entre eles
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estdo: o direito a vida, a liberdade, a manifestag&audde, a habitacdo, a seguranca social, a

educacao, a moradia e muitos outros.

Ademais, corroborando com este entendimento ddwiin vemos a cada dia a
jurisprudéncia se firmando de modo a construir twase juridica na defesa dos direitos das
pessoas homoafetivas de modo que, mesmo em imekidéis especificas para contemplar as
diversas nuances do tema, a utilizacdo analOgisalala que se encontram postas e que
contemplam as relacbes estaveis faz com que doddaivida se aproxime dos direitos dos
cadigos, fato esse que teve um avanco considedévelodo a consolidar o tema, a partir da
decisdo inédita do Supremo Tribunal Federal — S fulyamento conjunto da Acédo Direta
de Inconstitucionalidade (ADI) No. 4277, propostapProcuradoria Geral da Republica,
julgada concomitante com a Acéo de Arguicdo de rapcimento de Preceito Fundamental

(ADFP) No. 132, proposta pelo governador Sergior@lato Rio de Janeiro.

Portanto, a construcdo jurisprudencial brasileieanvdemonstrando que os casais
homoafetivos possuem direitos em seu favor, cora bas principios da dignidade humana e
da isonomia e, nesse sentido, deixar de proteger dameitos seria uma flagrante
discriminagdo social e legal face a sua orientaginial, 0 que, sinteticamente ndo € aceito
pelo Estado brasileiro, o qual no preambulo dal &oastituicdo Federal de 1988 estabelece

as diretrizes sociais que devem reger 0 nosso @naemto Juridico patrio, a saber:

Nés, representantes do povo brasileiro, reunidos Assembléia Nacional
Constituinte para instituir um Estado Democratabestinado a assegurar o exercicio
dos direitos sociais e individuais, a liberdade,seguranca, o bem-estar, o
desenvolvimento, a igualdade e a justica como galsupremos de uma sociedade
fraterna, pluralista e sem preconceitos, fundadaanaonia social e comprometida,
na ordem interna e internacional, com a solucaoifipacdas controvérsias,
promulgamos, sob a protecdo de Deus, a seguinte STONJICAO DA
REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL.
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